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摘 要

本研究的目的在於設計一套適用於國中八年級學生之探究教學方案，並探討其對於國中八年級學生在化學科學習態度與探

究能力的影響，以作為國中實施探究教學課程之教師，實施課程及研究之參考。 本研究採準實驗研究法，研究對象為國中

八年級學生，以準實驗研究設計選取二個班級共48位學生，其中一班為實驗組，另一班為對照組。實驗組接受為期8週，

共16節課的探究教學課程；對照組則未接受實驗處理。二組在實驗處理前、後，分別實施前測後測及延宕測驗，以了解實

驗處理之差異。 研究工具包括「學習態度量表」及「探究能力量表」，所得資料採用次數分配表、獨立樣本t檢定、共變

數分析等統計方法考驗各項研究假設，研究者並自行檢討課程實施過程，以瞭解本研究法方案實施之優缺點及效果。主要

發現如下： 一、 接受「探究教學」的學生在學習態度「興趣」、「職業」表現優於對照組學生。 二、 接受「探究教學」

的學生在學習態度「重要性」、「教師」和對照組學生無顯著差異。 三、 接受「探究教學」的學生在探究能力「詢問/構

想問題」、「設計調查問題」、「進行調查」、「收集資料」、「得出結論」 的表現和對照組學生有顯著改善差異。 四

、 接受「探究教學」的學生在探究能力「詢問/構想問題」、「設計調查問題」、「進行調查」、「收集資料」、「得出

結論」之保留效果優於對照組 。 五、 學生對「探究教學」給予正面肯定。
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