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摘 要

互動式電子白板成為資訊科技融入教學的新工具，國小教師對此資訊科技的採用與否成為學校推動用資訊與通訊技術(ICT)

融入教學的關鍵因素。本研究以科技準備及適配度觀點探討影響國小教師使用互動式電子白板教學行為意圖之因素。透過

問卷方式調查台中市公立國小教師，以分層隨機抽樣法共獲得335份有效樣本。利用結構方程模式驗證研究假設，結果顯

示：(1)互動式電子白板與教學任務的適配度良好；(2)知覺易用性與知覺有用性是影響國小教師使用互動式電子白板教學行

為意圖之關鍵因素；(3)國小教師的科技準備度只有透過知覺易用性對使用互動式電子白板教學意圖產生正向影響；(4)任務

科技適配度不僅是知覺易用性、知覺有用性之前置因素，對使用意圖亦可產生直接正向影響。本研究根據各項研究發現，

提供建議給教育行政機關、學校主管機關、互動式電子白板研發廠商與教學相關機構之參考。

關鍵詞 : 互動式電子白板、科技接受模式、科技準備度、任務科技適配度
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